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Pane premiére, ¥iime, ze dodrzite své slovo

Otevieny dopis redsednictva Starosi a nezavislych edsedovi viady

Vazeny pane premiére,

dovolte nam takto otégrg reagovat na Vaséetna vyjadeni k gipravované novele zakona o
rozpaitovém uteni dani, jez ma znit financovani obci a #st. Oznail jste navrh ministerstva
financi givliastky levicacky a janoSikovskyktery bohatym bere a chudym da¥a nejvice postizené
v sowasném rozélovani pokladate mensSigsta v pasmu 5000 az 10.000 obyvatel a navrh podte V
piinasi Moravskoslezskému kraji minus 400 mil., kdyiajre zcela podvaze rozvoj Ostravy. Zminil
jste rovréz, Ze cCtyti nejwtSi mesta maji podil na HDP celé zém45% (viz zde
http://zpravy.e15.cz/nazory/rozhovory/necas-nejpmelevicackou-politiku-697656a viz tiskova
konference po jednani se zastupci SMRV patek 9.9.2011).

Dovolujeme si s Vami takto vejné¢ polemizovat. Redevsim reforma financovani obci &smpati
k jedné ze zakladnich reforem Vasi vliady. Citithgs velké zadostitinéni, Ze zavazek zény toki
financi smérem od statu k samospravam si koalice vzala zaammy cil. | s timto édomim fada
Z nas davala Vasi vladdivéru a jsme v&ni, Ze jeji_Programové prohlaSeni stanovi jako adil
pozadavek snizit stavajici diskrimiémd rozdil gijmtd na obyvatele mezi ,nejchudSimi* a
.nejbohatSimi“ obcemiJak vidno, janoSikovska terminologie je vlastkladnimu programovému
dokumentu vlady, kterérpdsedate. Rozpty obci se VaSe vlada zavazala posilit zejménakaa U
celostatnich dotmich programi, ze kterych jsou doposud centiglna tudiz malo efektivh




financovany rozvojové projekty v obcich. V3echnyotgavazky jsme vnimali jako jednozima
pozitivni rovréZ pii ujisténi, Ze jste si podal ruku s nasimi zastupci o sniZewtasného rozdilu mezi
piijmy na olkana Prahy a dana ,nejchudSi“ obce ze stavajiciho 4,5nésolmeu nejvyse
trojnasobek. Zatimco na otana Prahy stat sffuje cca 30 tis. Krocng, ostatnim dava 7 tis.&

Navrh z dilny ministerstva financi $plie poZzadavky vliaddniho programového prohlaSerdd&/sim
nezadluZzuje naSi budoucnost ale také spravedkiyi déli prostedky statniho rozptu mezi
samospravy. SniZzuje rozdil meziijmy na olkana Prahy a ,nhejchudSich“ést a obci na Zadany
trojnasobek. Navrh obsahuje vyrazné protikotund prvky, kdyz nafiklad omezuje centralni daitai
nenarokovy systém na systém narokovi zachovani nezbytnych préetiki na dot&ni pomoc v
mimoradnych situacicki pifi dlouhodobém znevyhodni samosprav (ndp historické zatZze na
Zivotnim prostedi).

Navrh ministerstva financi respektuje zasady prmogrgho prohlaSeni viddy a vychazi z diskuse se
v8emi organizacemi sdruZujici obce &sta, jak je vlada ve svém &ivém dokumentu zniuje.

K tomuto navrhu zaztha podpora od Svazu&st a obci, tak Sdruzeni mistnich samosprav a Spolku
pro rozvoj venkova proto zada k tomuto navrhu podpora. Navrh ziskal podporectSorganizaci,
ma plifezovou podporu mezi obcemi &sty nai¢ vdemi kraji, nafi¢ politickym spektrem.

Proto nads VaSe vyjéeni ktomuto navrhu ipkvapuji a mrzi. Nerozumime VaSim siov o
levicackém navrhu, ktery janoSikovsky bere bohatym & ddwdym, kdyZ o snizeni tohoto rozdilu
mezi bohatymi a chudymi samospravami hévpraw programové prohlaSeni vlady, které jste
podepsal a ziskal s celou vidddivéru Poslanecké smovny RCR. Odsuzovat v tomto sfru navrh

je podivné, zvlast kdyZz oznéujete za lewidcké, pokud by Prahadm z dani nas vSech mit na
jednoho obyvatele trojndsobek toho, co kterakatia pbec, zatimco v této logice asi je "pravicove",
kdyZ dnes Praha pobira t&hpétinasobek. Nevidime nic ,pravicového" na tomésavat z dani vSech
ob¢ani této zemd podstatnoucést tohoto Hjmu nekolika privilegovanym nistim, aby byly
uspokojeny jejich "pdeby"! Co poteby ostatnich a jejich zavazky kiegnym ukotim, které jim
SsWiuji zakony a zartuje Ustav zarwené pravo na samospravu?

Stejre tak je jist nespravné interpretovéisla o dopadech navrhu na Moravskoslezsky krajugok
uvadite, Ze ve vysledku navrh znamena pro tenjorkiraus 400 mil. K. Navrh znamena pro 301 obci
a mest Moravskoslezského krajéipos v celkové vysi 1,26 miliardy& Pro jedno résto tohoto kraje
ztratu 0,9 miliardy, avSak nikoli v prvniaitytech letech, kdy je naopak pro Moravskoslezsky kraj
pripraveno dalSich 2,2 mid. & Navrh @inasi pro drtivou #tSinu obci a rést tohoto kraje 1,26
miliardy a dalSich 2,2 mld. Kve ¢tyiech letech navic pro Ostravu. Vami ugad ¢islo -400 mil. K

pro Moravskoslezsky kraj je tedy jednoZn&nespravne.

Pokud jde o argument, Ze wiyiech nejétSich néstech vznika 45% narodniho produktu, pak kazdy
podnikatel vi, ze forméalni adresa sidla firmy edtfika nic o tom, kde vznikaji tyto hodnot/EZ
sice sidli v Praze, ale kolik mé& elektraren narvjejzemi? Kolik podnikatélsi zizuje formalni sidla
svych firem v hlavnim gst, aby na & daiova kontrola vysla jednou za 120 let? Jde o statiiiem

a zivnostnik, ktefi ovSem své podnikani realizuji po celé zemi a Adkaobci¢i mést redlného
vykonu fitom zadaji srovnatelné zajii verejnych sluzeb. Nadto podlesenky CSU 2010 je podil
HDP, které vznika veétyiech krajich Praze, Plagkém, Jihomoravském a Moravskoslezském kraji,
roven 51%. Takovy objem HDP je produkovémnyEdomi shora uvedenych vytek wiyiech celych
krajich. Ze by vestyfech néstech Praze, Plzni, Bfra Ostra¥ vznikalo 45% HDP pak Izetgodns
pochybovat, ficemz zadnou takovou statistikiBU neeviduje.

Dovolime si VAs row¥ poopravit v ndzoru, Ze nejvice pomociipbuji nésta mezi5 tis. az 10 tis.
obyvatel. Mésta v tomto pasmu ziskavaji vipiéru na jednoho obyvatelg1 tis. K& NejpostizenjSi
jsou obce a ®sta v pasmu 2 tis. aZz 5 tis. obyvatel, které zigkdmimérné na jednoho obyvatel
¢astku 6,8 tis. K. Upozorujeme, Ze obce v pasmu 1000 aZz 2000 obyvatel Agki@ét o dw st
korun még, nez Vami uvagha kategorie st do 10 tis. obyvatel (tedy 6,9 tiscK PovaZujete-li za
znevyhodgna nesta v pasmu do 10 tis. obyvatel, a my s Vami saiirie, dovolujeme si doplnit, Ze



stejre maly pijem 7,1 tis. K na hlavu ovSem vykazuji i menSi obce v kzp00 az 1000 obyvatel.
Ona kivka ve tvaru ,U“ je odsuzovana obecse zcela zavé{ici argumentaci. Vznik4 totiz diky
snaze pomoci skuta¢ nejmensim obcim, které ziskavaijép 9,1 tis. K na své obyvatele, ale celkovy
pccet jejich obyvatel je pouze 35.000 (tudiz celkovijgm €chto obci je 320 mil. K coZ gedstavuje
podil na vSechifimech obci a rst ve vysi jen 0,2%!!). Ano, 7,1 tis.&na jednoho obyvatele, které
ziskavaji Vami uvagha nesta do 10 tis. obyvatel, je ve srovnaniigngy Prahy na jednoho obyvatele
diskriminaini podil. Ale stejné pak je diskriminaéni takovy podil u obci od 500 obyvatel az do 5
tis. obyvatel neba ty ziskavaji stejny nebo dokonce mensi podil ngig. K&.

Vazeny pane fredsedo viady,

podle naSeho pevnéhdegwdceni maji obbané v kazdé obali mést narok na srovnatelnou miru
vefejnych sluzeb. Je nadm jasné, Ze vzdy &t8jvmesta budou ziskavat vice na jednoho svého
obyvatele. \éiime v3ak, Ze dodrzite své slovo a tento rozdil delwy3si, neZ je hranice trojnasobku.
PrestoZe jsme usilovali o slovensky model (rozdil 288obku), ctime uzénou dohodu a zavazek
trojnasobku byl a je pro nas akceptovatelnym kommisem.Jde o kompromis 3,0, nikoli 3,%i jiné
hratky s €isly. Newiime, Ze byste tento kompromis necBt dodrZet. Jsme peswdéeni, Ze koalini
vlada je schopn& schvalit takovou &m zakona o rozgtovém uteni dani, které bude odpovidat
koalicnim smloue.
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